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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU
SukoiSanska br. 6, Split Poslovni broj: 7 St-398/2013-275

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Splitu, po sucu Ivanu Culi¢u, u stedajnom postupku nad
duznikom E. D. d.o.o. u ste€aju, S., OIB: ..., kojeg zastupa steCajna upraviteljica M. S.,
S., OIB: ..., 15. prosinca 2020.

rijesSioje

| 1z iznosa od 17.600,00 kuna, ostvarenog prodajom nekretnine stecCajnog
duznika oznaCene kao poseban dio nekretnine oznacene kao kat.Cest. 8982/3,
stambena zgrada i dvoriste C. potok br. 14 povrsine 1361 m2, Z.U. 30248, K.O.
G. Z. i to 5. suvlasnicki dio: 2037/100000, etazno vlasnistvo (E-5), parkirno mjesto
br. PGM5 u suterenu povrsine 13,7 ¢m u planu posebnih dijelova obojano sivo
(identifikator nadmetanja: 24480), namiruju se:

1.) troSkovi unovcCenja u iznosu od 1.879,11 kuna,

2.) djelomi¢no trazbina razlu¢nog vjerovnika I. B. d.d., S., OIB: ..., u iznosu od
15.720,89 kuna.

Il 1z iznosa od 261.000,00 kuna, ostvarenog prodajom nekretnine steCajnog
duznika oznaCene kao poseban dio nekretnine oznacene kao kat.Cest. 8982/3,
stambena zgrada i dvoriste C. potok br. 14 povrsine 1361 m2, Z.U. 30248, K.O.
G. Z. i to 9. suvlasnicki dio: 6004/100000, etazno vlasnistvo (E-9), dvosobni stan
br. 001 i vrt u suterenu povrsine 40,23 ¢m u planu posebnih dijelova obojano
ljubiCasto (identifikator nadmetanja: 16936), namiruju se:

1.) troSkovi unovcCenja u iznosu od 38.229,99 kuna,

2.) djelomi¢no trazbina razlu¢nog vjerovnika I. B. d.d., S., OIB: ..., u iznosu od
222.770,01 kuna.

lIl 1z iznosa od 197.000,00 kuna, ostvarenog prodajom nekretnine stecCajnog
duznika oznacene kao poseban dio nekretnine oznacene kao Cest.zem. 6337/2,
upisane u Z.U. 17896, K.O. S. i to 66. suvlasnicki dio: 44/9084, etazno vlasnistvo
(E-66), koji je suvlasniCki dio povezan s cjelinom poslovnog prostora oznacen kao
NG, ukupne povrSine 46,20 m2 u niskom prizemlju (identifikator nadmetanja:
17327), namiruju se:

1.) troSkovi unovcCenja u iznosu od 48.188,46 kuna,
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2.) djelomicno trazbina razluénog vjerovnika I. B. d.d., S., OIB: ..., u iznosu od
148.811,54 kuna.

IV 1z iznosa od 191.500,00 kuna, ostvarenog prodajom nekretnine steCajnog
duznika oznaCene kao poseban dio nekretnine oznacene kao Cest.zem. 6337/2,
upisane u Z.U. 17896, K.O. S. i to 68. suvlasnicki dio: 25/9084, etazno vlasnistvo
(E-68), koji je suvlasnicki dio povezan s cjelinom poslovnog prostora oznacen kao
N-8, ukupne povrsine 25,84 m2, u niskom prizemlju (identifikator nadmetanja:
17325), namiruju se:

1.) troSkovi unov€enja u iznosu od 36.643,69 kuna,

2.) djelomicno trazbina razluénog vjerovnika I. B. d.d., S., OIB: ..., u iznosu od
154.856,31 kuna.

V |z iznosa od 803.500,00 kuna, ostvarenog prodajom nekretnine stecCajnog
duznika oznaCene kao poseban dio nekretnine oznacene kao Cest.zem. 6337/2,
upisane u Z.U. 17896, K.O. S. i to 64. suvlasnicki dio: 80/9084, etazno vlasnistvo
(E-64), koji je suvlasnicki dio povezan s cjelinom poslovnog prostora oznacen kao
N4, ukupne povrsine 82,39 m2, u niskom prizemlju (identifikator nadmetanja:
17324), namiruju se:

1.) troSkovi unov€enja u iznosu od 113.208,53 kuna,

2.) djelomicno trazbina razlu¢nog vjerovnika E. M. d.o.o., Z., OIB: ..., uiznosu od
690.291,47 kuna.

VI Iz iznosa od 268.500,00 kuna, ostvarenog prodajom nekretnine stecajnog
duznika oznacene kao poseban dio nekretnine oznacene kao kat.Cest. 3067/137,
stambeno-poslovna zgrada sa Sest ulaza, park i dvoriste, Z.U. 4894, K.O. Z. i to
31. suvlasnicki dio: 125,68/10000, etazno vlasnistvo (E-31), koji suvlasnicki dio je
povezan s vlasnistvom poslovnog prostora prizemlja B1J/PP-2 (ljubi¢asto/zeleno)
u roh-bau izgradnji pov. 70,59 ¢m (identifikator nadmetanja: 17323), namiruju se:
1.) troSkovi unov€enja u iznosu od 66.202,11 kuna,

2.) djelomicno trazbina razlu¢nog vjerovnika E. M. d.o.o., Z., OIB: ..., u iznosu od
202.297,89 kuna, prebijanjem iznosa njegove trazbine s ostvarenom kupovninom.

VIl 1z iznosa od 399.500,00 kuna, ostvarenog prodajom nekretnine stec€ajnog
duznika oznacene kao poseban dio nekretnine oznacene kao kat.Cest. 3067/137,
stambeno-poslovna zgrada sa Sest ulaza, park i dvoriste, Z.U. 4894, K.O. Z. i to
32. suvlasnicki dio: 231,97/10000, etazno vlasnistvo (E-32), koji suvlasnicki dio je
povezan s vlasnistvom poslovnog prostora prizemlja B1J/PP-3 (Zuto/zeleno) u
roh-bau izgradnji pov. 130,29 &m, ul.T.U. 3 (identifikator nadmetanja: 17322),
namiruju se:

1.) troSkovi unov€enja u iznosu od 93.132,28 kuna,

2.) djelomi¢no trazbina razlu¢nog vjerovnika E. M. d.o.o., Z., OIB: ..., u iznosu od
306.367,72 kuna, prebijanjem iznosa njegove trazbine s ostvarenom kupovninom.
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VIII NalaZe se F. agenciji, R. centar S., da nakon pravomocnosti ovog rjeSenja, sa
racuna na koje su uplaéene jamcevine i kupovnine u ovom postupku (identifikatori
nadmetanja: 24480, 16936, 17327, 17325, 17324, 17323 i 17322) isplati:

- a) iznos od 397.484,17 kuna steCajnom duzniku E. D. d.o.o. u ste€aju, Split,
Brune Busica 11, OIB: ..., na ra¢un broj: HR8023900011100966958;

- b) iznos od 542.158,75 kuna razlu¢nom vjerovniku |. B. d.d., S., OIB: ..., na
radun tog vjerovnika broj: HR5724920085030001327, uz napomenu svrhe
placanja: ,E. D. d.o.o. u ste€aju’;

- ¢) iznos od 597.957,08 kuna razlu¢nom vjerovniku E. M. d.o.o0., Z., OIB: ..., na
racun tog vjerovnika broj: HR3424840081104720418, uz napomenu svrhe
placanja: ,E. D. d.o.o. u steCaju.

IX Upucéuje se N. S., OIB: ..., N., O. B, da u roku od 8 dana od dana primitka
ovog rjedenja, pokrene parnicu protiv razluénog vjerovnika E. M. d.o.o., Z., OIB:
..., radi utvrdivanja osnovanosti osporavanja trazbine razlu¢nog vjerovnika E. M.
d.o.o., Z., OIB: ...u iznosu 2.728.270,60 kuna te da u istom roku pozivom na
gorniji broj spisa sudu dostavi dokaz o pokrenutoj parnici. Ako N. S., OIB: ..., N.,
O. B., u ostavljenom roku ne dokaze da je pokrenuo ovu parnicu, smatrat ¢e se
da trazbina razlu¢nog vjerovnika E. M. d.o.o., Z., OIB: ..., nije osporena, odnosno
daje N. S, OIB: ..., N., O. B., odustao od zahtjeva da njegova trazbina bude
namirena iz iznosa kupovnine.

ObrazlozZenje

1. RjeSenjem ovog suda poslovni broj St-398/2013 od 28. travnja 2014. otvoren je
ste€ajni postupak nad duznikom E. d.o.o. S. Nadalje, rjieSenjem ovog suda poslovni broj
St-398/2013-139 od 26. studenog 2018., odredena je prodaja nekretnina ste€ajnog
duznika, u ste€ajnom postupku uz odgovaraju¢u primjenu pravila ovrSnog postupka o
ovrsi na nekretnini, a sve to sukladno €lanku 247. stavcima 1., 2. i 3., u vezi s ¢lankom
169. stavcima 5., 6. i 7. te Clankom 441. stavkom 2. Ste€ajnog zakona (,Narodne
novine® broj 71/15. 1 104/17. - u daljnjem tekstu: SZ).

2. ZakljuCkom o prodaji poslovni broj St-398/2013-158 od 16. svibnja 2019.
utvrdene su vrijednost nekretnina te uvjeti i nacin prodaje.

3. Pravomoc¢nim rjeSenjima ovog suda poslovni broj St-398/2013 od 10. rujna
2019., 28. studenog 2019. i 27. kolovoza 2020. prodane nekretnine dosudene su
kupcima. Tako je kupcu K. N. d.o.0., S., dosudena nekretnina iz toCke | izreke ovog
rieSenja za iznos od 17.600,00 kuna, kupcu J. G. nekretnina iz tocke Il izreke za iznos
od 261.000,00 kuna, kupcu P. d.o.o., Z., nekretnina iz tocke lll izreke za iznos od
197.000,00 kuna te iz toCke IV izreke za iznos od 191.500,00 kuna, kupcu S. B.
nekretnina iz toCke V izreke za iznos od 803.500,00 kuna, a kupcu-razluénom vjerovniku
E. M. d.o.o., Z., nekretnina iz to¢ka VI izreke za iznos od 268.500,00 kuna i nekretnina iz
toCka VIl izreke za iznos od 399.500,00 kuna te je kupac-razlu¢ni vjerovnik tim
rieSenjem osloboden polaganja kupovnine, osim u dijelu troSkova postupka na dCiju
naknadu imaju prvenstveno pravo druge osobe koje se namiruju iz kupovnine.
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4. SteCajna upraviteljica je podneskom od 29. listopada 2020., koji je objavljen na
mreznoj stranici e-Oglasna plo€a sudova 30. listopada 2020., dostavila u spis konaéni
obracun troSkova unovc€enja predmetnih nekretnina (stranice 1596 do 1600 spisa).

5. U ovom podnesku steCajna upraviteljica napravila je obraCun troSkova Koji
terete prodane nekretnine na temelju ukupne vrijednosti steCajne mase duznika i
postotka uceSc¢a vrijednosti pojedinih predmeta steCajne mase u ukupnoj vrijednosti
ste€ajne mase te da je iste podijelila u izravne troSkove, koji terete unovCene nekretnine
u 100% iznosu, i neizravne troSkove, koji terete cjelokupnu ste€ajnu masu te se
namiruju razmjerno vrijednosti svake pojedine nekretnine u odnosu na ostalu ste€ajnu
masu.

6. SteCajna upraviteljica istaknula je da osim prodanih nekretnina koje su
unov€ene za ukupan iznos od 2.138.600,00 kuna, steCajnu masu Cine i prihodi od
prodaje dva parking mjesta u iznosu od 70.002,00 kuna, dva vozila u iznosu od
45.200,00 kuna, prihodi od najamnina u iznosu od 188.250,00 kuna te naplata
potrazivanja po presudi u iznosu od 106.963.44 kuna, Sto daje ukupan iznos ostale
steCajne mase od 410.415,44 kuna.

7. |z ovog podneska proizlazi da ukupni neizravni troSkovi koji terete unovCene
nekretnine razmjerno njihovom udjelu u vrijednosti ukupne steCajne mase, iznose
272.334,60 kuna, a odnose se na troSak nagrade stecajnoj upraviteljici u ovom postupku
u iznosu od 208.424,08 kuna, Sto uveano za 7,5% doprinosa za zdravstveno
osiguranje ukupno iznosi 224.055,89 kuna, zatim stvarne troSkove steCajne upraviteljice
u iznosu od 6.000,00 kuna, Sto uvec¢ano za poreze i doprinose ukupno iznosi 9.898,71
kuna, potom troSkovi knjigovodstva u iznosu od 28.380,00 kuna te troSkovi arhiviranja
dokumentacije u iznosu od 10.000,00 kuna.

8. Vezano sa svaku pojedinu nekretninu steCajna upraviteljica navodi da
nekretnina opisana pod tockom |I. izreke ovog rjeSenja u odnosu na ukupnu vrijednost
imovine ste€ajnog duzZnika predstavlja 0,69 % pa sukladno tom omjeru u ukupnim
neizravnim troSkovima ova nekretnina sudjeluje za iznos od 1.879,11 kuna.

9. U odnosu na nekretninu opisanu pod tockom |l izreke ovog rjeSenja, izravni
troSkovi iznose ukupno 10.436,01 kuna, a odnose se na troSak procjene nekretnine u
iznosu 3.125,00 kuna, troSak F. agencije za elektroni¢ku javnu drazbu od 800,00 kuna
te tro8ak kumunalne i vodne naknade u iznosu 6.511,01 kuna. Ova nekretnina u odnosu
na ukupnu vrijednost imovine ste€ajnog duznika predstavlja 10,24 % pa sukladno tom
omjeru u ukupnim neizravnim troSkovima ova nekretnina sudjeluje za iznos od
27.793,98 kuna. Dakle, ukupni troskovi koji terete unovCenje ove nekretnine iznose
38.229,99 kuna.

10. U odnosu pak na nekretninu opisanu pod to¢kom Illl. izreke ovog rieSenja,
izravni troSkovi iznose ukupno 27.137,00 kuna, a odnose se na troSak procjene
nekretnine u iznosu 1.500,00 kuna, troSak F. agencije za elektroni¢ku javnu drazbu od
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800,00 kuna te troSak kumunalne i vodne naknade u iznosu 24.837,00 kuna. Ova
nekretnina u odnosu na ukupnu vrijednost imovine ste€ajnog duzZnika predstavlja 7,73 %
pa sukladno tom omjeru u ukupnim neizravnim troSkovima ova nekretnina sudjeluje za
iznos od 21.051,46 kuna. Dakle, ukupni troSkovi koji terete unovCenje ove nekretnine
iznose 48.188,46 kuna.

11. U odnosu na nekretninu opisanu pod tockom |V izreke ovog rjeSenja, izravni
troSkovi iznose ukupno 16.191,36 kuna, a odnose se na troSak procjene nekretnine u
iznosu 1.500,00 kuna, troSak F. agencije za elektroni¢ku javnu drazbu od 800,00 kuna
te troSak kumunalne i vodne naknade u iznosu 13.891,36 kuna. Ova nekretnina u
odnosu na ukupnu vrijednost imovine ste€ajnog duznika predstavlja 7,51 % pa sukladno
tom omjeru u ukupnim neizravnim troSkovima ova nekretnina sudjeluje za iznos od
20.452,33 kuna. Dakle, ukupni troSkovi koji terete unov€enje ove nekretnine iznose
36.643,69 kuna.

12. U odnosu na nekretninu opisanu pod to¢kom V izreke ovog rjeSenja, izravni
troSkovi iznose ukupno 27.368,66 kuna, a odnose se na troSak procjene nekretnine u
iznosu 2.000,00 kuna, troSak F. agencije za elektroni¢ku javnu drazbu od 800,00 kuna
te troSak kumunalne i vodne naknade u iznosu 24.568,66 kuna. Ova nekretnina u
odnosu na ukupnu vrijednost imovine steCajnog duznika predstavija 31,52 % pa
sukladno tom omjeru u ukupnim neizravnim troSkovima ova nekretnina sudjeluje za
iznos od 85.839,87 kuna. Dakle, ukupni troSkovi koji terete unov€enje ove nekretnine
iznose 113.208,53 kuna.

13. U odnosu na nekretninu opisanu pod toCkom VI izreke ovog rjeSenja, izravni
troSkovi iznose ukupno 37.525,28 kuna, a odnose se na troSak procjene nekretnine u
iznosu 3.250,00 kuna, troSak F. agencije za elektroni¢ku javnu drazbu od 800,00 kuna,
troSak kumunalne i vodne naknade u iznosu 26.709,84 kuna te troSak cCistoce, vode i
pricuve u iznosu 6.769,44 kuna. Ova nekretnina u odnosu na ukupnu vrijednost imovine
ste€ajnog duznika predstavlja 10,53 % pa sukladno tom omjeru u ukupnim neizravnim
troSkovima ova nekretnina sudjeluje za iznos od 28.676,83 kuna. Dakle, ukupni troSkovi
koji terete unovcenje ove nekretnine iznose 66.202,11 kuna.

14. U odnosu na nekretninu opisanu pod to¢kom VII. izreke ovog rieSenja, izravni
troSkovi iznose ukupno 50.457,44 kuna, a odnose se na troSak procjene nekretnine u
iznosu 4.000,00 kuna, troSak F. agencije za elektroni¢ku javnu drazbu od 2.800,00
kuna, troSak kumunalne i vodne naknade u iznosu 31.154,72 kuna te troSak CistocCe,
vode i pri€uve u iznosu 12.492,72 kuna. Ova nekretnina u odnosu na ukupnu vrijednost
imovine steCajnog duzZnika predstavlja 15,67 % pa sukladno tom omjeru u ukupnim
neizravnim troSkovima ova nekretnina sudjeluje za iznos od 42.674,84 kuna. Dakle,
ukupni troskovi koji terete unov€enje ove nekretnine iznose 93.132,28 kuna.

15. Zaklju¢kom poslovni broj St-398/2013-264 od 3. studenog 2020. ovaj sud je
odredio rocCiSte za 25. studenog 2020. radi diobe kupovnine ostvarene unov€enjem
predmetnih nekretnina te su na ovo rocCiste bili pozvani razlu¢ni vjerovnici, steCajna
upraviteljica, kao i svi drugi vjerovnici koji polazu pravo na namirenje iz kupovnine, a
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ujedno su svi upozoreni da ¢e se trazbine vjerovnika koji ne dodu na rociste uzeti prema
stanju koje proizlazi iz zemljiSne knjige i spisa, kao i da se najkasnije na rocCiStu za diobu
mogu osporiti trazbine, visina trazbina i red namirenja.

16. Na rocistu radi diobe kupovnine odrzanom 25. studenog 2020., stecajna
upraviteljica je u bitnom izlagala kao u navedenom podnesku od 29. listopada 2020.

17. Na tom rocistu bio je prisutan punomocénik razlu¢nog vjerovnika I. B. d.d., S.,
koji je naveo da viSe nema primjedbi na obracun troSkova steCajne upraviteljice od 29.
listopada 2020. te da se slaze sa takvim prijedlogom. Takoder se istiCe da je ovaj
vjerovnik podneskom od 19. studenog 2020., koji je objavljen na mreznoj stranici e-
Oglasna plo¢a sudova 23. studenog 2020., dostavio izvadak iz poslovnih knjiga sa
stanjem na dan otvaranja ste€ajnog postupka (28. travnja 2014.) te na dan 11. studenog
2020.

18. Na ovo rociste nije pristupio nitko za razluénog vjerovnika E. M. d.o.o., Z., ali
je ovaj vjerovnik podneskom od 17. studenog 2020., koji je objavljen na mreznoj stranici
e-Oglasna plo¢a sudova 23. studenog 2020., naveo da nema primjedbi na obracun
troSkova steCajne upraviteljice te je u prilogu dostavio izvod iz poslovnih knjiga sa
stanjem na dan 28. studenog 2019. i 25. studenog 2020.

19. Clankom 248. stavkom 1. SZ-a propisano je da nakon unové&enja stvari ili
prava na kojemu postoji razlu¢nopravo upisano u javnoj knjizi sud Ce iz iznosa
ostvarenoga prodajom1. namiriti troS8kove unovcenja iz ¢lanka 254. ovoga Zakona, 2.
namiriti trazbine razlu¢nih vjerovnika prema redoslijedu odredenom pravilima ovrSnoga
postupka i 3. preostali iznos predati steCajnom upravitelju za namirenje stecajnih
vjerovnika.

20. Sukladno Clanku 254. stavku 3. SZ-a, troSkovi unovCenja predmeta
razluénoga prava odreduju se pausalno u iznosu od 5% od utr§ka. Ako su stvarno
nastali troSkovi unovCenja znatno nizi ili viSi, odredit ¢e se u stvarnoj visini. Ako je zbog
unovc€enja ste€ajna masa optereéena porezom, iznos toga poreza pridodaje se pausalu
troSkova unovcenja odnosno stvarno nastalim troSkovima unovc€enja.

21. Nadalje, ¢lankom 125. stavkom 1. OvrSnog zakona (,Narodne novine® broj
112/12., 25/13., 93/14. i 73/17.), koji se u ovom postupku primjenjuje na temelju Clanka
247. stavka 1. SZ-a, propisano je da o namirenju ovrhovoditelja i drugih osoba kojima
pripada pravo na namirenje sud odluc€uje rjeSenjem nakon odrzanoga rocista, uzimajuéi
u obzir podatke iz spisa i zemljiSne knjige te utvrdenja na rocistu.

22. |z stanja spisa kao i povijesnog izvatka iz zemljiSne knjige za nekretnine iz
tocke |. do IV. izreke ovog rjeSenja, proizlazi da je na istima bilo upisano fiducijarno
pravo vlasnistva u korist |. B. d.d., radi osiguranja trazbina u iznosima od 1.000.000,00
kuna i 135.400,00 EUR-a, stoga ovaj vjerovnik sukladno ¢lanku 81.a Ste€ajnog zakona
(,Narodne novine® broj 44/96., 29/99., 129/00., 123/03., 82/06., 116/10., 25/12., 133/12. i
45/13.) ima u ste€ajnom postupku pravni polozZaj razlu¢nog vjerovnika.
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23. S druge pak strane, na nekretninama opisanim pod tockama V do VIl izreke
ovog rjesSenja razlu¢ni vjerovnik je E. M. d.o.0., Z., koji je na temelju ugovora od 17.
prosinca 2018. stupio na mjesto dotadasnjeg razluénog vjerovnika S. d.d. Z. (ranije V.
d.d. Z.).

24. Clankom 302. stavkom 1. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima
(,Narodne novine“ broj 91/96., 68/98., 137/99., 22/00., 73/00., 114/01., 79/06., 141/06.,
146/08., 38/09., 153/09., 143/12. i 152/14. — u daljnjem tekstu: ZV) propisano je da
trazbina osigurana zaloznim pravom ima pri namirivanju iz vrijednosti zaloga prednost
pred svim trazbinama koje nisu osigurane zaloznim pravima na tom zalogu, ako nije $to
drugo zakonom odredeno, dok je stavkom 2. istog €lanka propisano da ako je zalog
opterecen s viSe zaloznih prava, prednost pri namirivanju ima ona trazbina koja je ispred
ostalih u prvenstvenom redu.

25. Iz izvatka iz poslovnih knjiga razluénog vjerovnika I. B. d.d., S. (stranice 1615
do 1619 spisa) proizlazi da ukupni dug tog razluénog vjerovnika na dan 11. studenog
2020. iznosi 632.610,66 kuna.

26. IstiCe se da ova trazbina razlu¢nog vjerovnika I. B. d.d., S. nije osporena do
roCiSta za diobu kupovnine niti na tom rocCiStu niti je osporeno njegovo pravo na
namirenje iz vrijednosti prodanih nekretnina, sve u smislu ¢lanka 117. OZ-a.

27. U odnosu pak na vjerovnika E. M. d.o.o., Z., koji je razlu€ni vjerovnik na
nekretninama opisanim pod toCkama V. do VII. izreke ovog rjeSenja istiCe se da iz
izvoda iz poslovnih knjiga ovog razlu€nog vjerovnika (stranice 1609 i 1610 spisa),
proizlazi da ukupni dug tog razluCnog vjerovnika na dan 28. studenog 2019. (dan
donoSenja rieSenja o dosudi) iznosi 2.669.934,29 kuna, dok na dan 25. studenog 2020.
(dan odrzavanja rocista za diobu kupovnine) iznosi 2.728.270,60 kuna.

28. Medutim, ova trazbina razlu¢nog vjerovnika, kao i njegovo pravo na namirenje
iz vrijednosti predmetnih nekretnina je na rocistu odrzanom 25. studenog 2020., kao i u
podnesku od 1. kolovoza 2020. osporio punomoénik Nikole Sukera, navodeéi da se
razluéni vjerovnik E. M. d.o.0., Z. naplacuje od N. S. kao jamca platca i to ovrhom na F.
pa je iz tih razloga osporio vjerodostojnost izvoda iz poslovnih knjiga ovog razlu¢nog
vjerovnika, odnosno istaknuo je da je trazbina ovog razlu¢nog vjerovnika stvarno bitno
manja od prijavljene te da nisu prikazani iznosi koji su naplaéeni od jamca platca.
Takoder, predlozio je financijsko vjeStaCenje na okolnost stvarne visine trazbine, a koji
troSak vjesStaCenja bi snosili jamci platci.

29. Vezano za troSkove unovcCenja predmetnih nekretnina u smislu Clanka 254.
stavka 3. SZ-a, istiCe se da s obzirom na stanje spisa, navode ste€ajne upraviteljice iz
podneska od 29. listopada 2020., kao i podneska od 24. i 25. rujna 2020., kojima se
ste€ajna upraviteljica ocitovala na ranije prigovore razlu¢nog vjerovnika |. B. d.d. od 3.
kolovoza 2020., kao i oCitovanja razlucnih vjerovnika iz podnesaka tijekom postupka te
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na roCistu odrzanom 25. studenog 2020., ovaj sud u cijelosti prihvaca prijedlog steCajne
upraviteljice vezano za obracun troSkova unovcenja predmetnih nekretnina.

30. U odnosu na troSkove nagrade steCajne upraviteljice istiCe se da je ¢lankom
94. stavkom 1. SZ-a, u vezi s €¢lankom 441. stavkom 2. SZ-a, propisano da stecajni
upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad i naknadu stvarnih troSkova, dok je stavkom
2. istog Clanka propisano da nagradu steCajnom upravitelju rieSenjem odreduje sud
prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije i naCin obraCuna i
pla¢anja nagrade steCajnim upraviteljima.

31. Clankom 16. stavkom 2. Uredbe o kriterijima i nadinu obraduna i plaéanja
nagrade steCajnim upraviteljima (,Narodne novine“ broj 105/15. - u daljnjem tekstu:
Uredba/15) propisano je da Ce se za rad steCajnom upravitelju koji je obavljen do
stupanja na snagu te Uredbe, obraCunati nagrada po pravilima Uredbe (,Narodne
novine“ broj 189/03. i 71/15. - u daljnjem tekstu: Uredba/03), pri ¢emu je sud duzan
utvrditi postotak nagrade koja ste€ajnom upravitelju pripada prema pravilima te Uredbe.

32. Stoga, u konkretnom slucaju, ste€ajnoj upraviteljici, za rad koji je obavljen u
razdoblju od otvaranja steCajnog postupka 28. travnja 2014. do 10. listopada 2015,
nagrada se obracunava prema Uredbi/03, dok se za rad obavljen nakon 10. listopada
2015. nagrada obracunava prema Uredbi/15.

33. Clankom 2. stavkom 1. Uredbe/03 propisano je da stedajni upravitelj, ima
pravo na nagradu za izvrSene poslove ste€ajno upraviteljske sluzbe, uz naknadu za
troSkove, dok je Clankom 3. te Uredbe/03 propisano da visinu nagrade, u vrijeme
zakljuCenja steCajnog postupka, odreduje stecajni sudac uzimajuéi u obzir obujam
poslova i rad steCajnoga upravitelja te vrijednost unovCene steCajne mase. Sukladno
Clanku 4. Uredbe konaCna nagrada ste¢ajnom upravitelju obracunavat ¢e se primjenom
tablice vrijednosti unovCene steCajne mase pa se tako za vrijednost unovCene steCajne
mase od 1.000,00 kuna do 10.000,00 kuna nagrada ste€ajnom upravitelju obraCunava
od 15% do 20% te vrijednosti, od 10.000,00 kuna do 100.000,00 kuna od 10% do 15%
te vrijednosti, od 100.000,00 do 500.000,00 kuna od 7% do 10% te vrijednosti, od
500.000,00 do 2.000.000,00 kuna od 5% do 8% te vrijednosti, od 2.000.000,00 do
5.000.000,00 kuna od 2% do 5% te vrijednosti. Takoder se istice kako su na temelju
Clanka 19. Uredbe/03 navedeni iznosi odredeni u neto iznosima, kao i da porezi i
doprinosi na neto isplacene iznose nagrada odredene steCajnim upraviteljima terete
troSkove steCajnog postupka.

34. S druge pak strane, ¢lankom 2. stavkom 1. Uredbe/15 propisano je da
ste€ajni upravitelj, povjerenik predste€ajnog postupka i ste€ajni povjerenik imaju pravo
na nagradu za obavljene poslove, dok je stavkom 2. istog ¢lanka propisano da nagradu
za obavljene poslove odreduje sud bez odgode prema pravilima Uredbe/15, nakon $to
osobe iz stavka 1. dovr$e sve poslove za koje su imenovani. Clankom 5. stavkom 1.
Uredbe/15 propisano je da sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimajuci u obzir
obujam i slozenost poslova, rad ste€ajnog upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost
unov€ene steCajne mase. Sukladno ¢lanku 7. Uredbe/15 nagrada ste€ajnom upravitelju
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s osnove vrijednosti unovCene steCajne mase obraCunava se primjenom tablice
vrijednosti unovCene steCajne mase i nagrade u postocima pa se tako za vrijednost
unovCene steCajne mase do 100.000,00 kuna nagrada steCajnom upravitelju
obracunava u iznosu od 16% od te vrijednosti, na razliku od 100.000,01 kuna do
300.000,00 kuna 12% od te vrijednosti, na razliku od 300.000,01 kuna do 500.000,00
kuna 10% od te vrijednosti, na razliku od 500.000,01 kuna do 1.000.000,00 kuna 8% od
te vrijednosti, na razliku od 1.000.000,01 do 5.000,000,00 kuna 7% od te vrijednosti.
Takoder se istiCe kako su na temelju ¢lanka 15. Uredbe/15 navedeni iznosi bruto iznosi,
to jest iznosi prije odbitka pripadajucih doprinosa iz osnovice, poreza ili drugih naknada.

35. Buduéi da u konkretnom slu€aju vrijednost unov€ene ste€ajne mase ukupno
iznosi 2.549.015,44 kuna, a nisu ispunjeni uvjeti za odredivanje dodatne niti posebne
nagrade u smislu €lanka 8. i 9. Uredbe/15, tada ovaj sud zakljuCuje da u ovom postupku
steCajnoj upraviteljici pripada nagrada u iznosu od 208.424,08 kuna bruto. Navedeni
iznos nagrade uveCava za 7,5% s osnove troSkova obveznih doprinosa za zdravstveno
osiguranje. Naime, sukladno ¢&lanku 15. Uredbe svi iznosi koji se primjenjuju po toj
Uredbi su bruto iznosi, odnosno iznosi prije odbitka pripadajucih doprinosa iz osnovice,
poreza ili drugih naknada, ali Uredbom nije predvideno da se pored nagrade u bruto
iznosu, kada se radi o drugom dohotku, steCajnom upravitelju obracunava i doprinos za
zdravstveno osiguranje u visini od 7,5%, odnosno da mu se nagrada uveCava za
navedeni doprinos. Medutim, doprinos za zdravstveno osiguranje nije ukljuCen u bruto
iznos nagrade ste€ajnom upravitelju, jer se radi o doprinosu na osnovicu prema ¢lanku
113. stavku 1. toCki 2.1. Zakona o doprinosima (,Narodne novine“ broj 84/08., 152/08.,
94/09., 18/11., 22/12., 144/12., 148/13., 41/14., 143/14., 115/16. i 106/18. — u daljnjem
tekstu: ZD), zbog €ega za navedeni iznos treba uvecati nagradu ste€ajnoj upraviteljici, s
obzirom na to da je prema ¢lanku 111. ZD-a obveznik doprinosa na osnovicu isplatitel;
primitka.

36. U odnosu pak na naknadu stvarno nastalih troSkova steCajne upraviteljice
istiCe se da sukladno Clanku 94. stavku 1. SZ-a, koji se u ovoj pravnoj stvari primjenjuje
na temelju Clanka 441. stavka 2. SZ-a, steCajni upravitelj ima pravo i na naknadu
stvarnih troSkova, ali je stavkom 3. istog C¢lanka odredeno da naknadu troSkova
rieSenjem odreduje sud na temelju pisanog, obrazlozenog i dokumentiranog izvjeS¢a
steajnog upravitelja.

37. Medutim, nije sporno da se odredeni troSkovi ne mogu dokumentirati, a
odnose se na koristenje telefona, mobitela, interneta, uredskog materijala i loco voznje,
ali ovaj sud, uzimajuéi u obzir sve radnje koje je ste€ajna upraviteljica obavila tijekom
trajanja ovog postupka, smatra da je opravdano i osnovano steCajnoj upraviteljici
dosuditi stvarni troSak u pau$alnom iznosu od 100,00 kuna mjesec¢no i to za ukupan
period od 60 mjeseci, Sto daje ukupan iznos od 6.000,00 kuna neto. Na navedene neto
iznose, koji predstavljaju drugi dohodak steCajne upraviteljice, sukladno Zakonu o
porezu na dohodak (,Narodne novine* broj 115/16. i 106/18.) obraCunava se porez na
dohodak i prirez porezu na dohodak, tako da ukupan troSak po ovoj stavci iznosi
9.898,71 kuna.
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38. IstiCe se da ¢e ovaj sud, kada za to budu ispunjeni uvjeti u smislu ¢lanka 2.
stavka 2. Uredbe/15, posebnim rjeSenjem odluciti o kona¢noj nagradi za rad i naknadi
stvarnih troSkova ste€ajnoj upraviteljici.

39. Zbog svih navedenih razloga, a s obzirom na stanje spisa te utvrdenja na
roCisStu odrzanom 25. studenog 2020., ovaj sud je odluCio da se za svaku pojedinu
nekretninu prvo namire troSkovi unov€enja u korist steCajnog duznika, a potom s
preostalim iznosom djelomicno trazbine razlu¢nog vjerovnika I. B. d.d., S. isplatom na
racun tog vjerovnika te razlu¢nog vjerovnika E. M. d.o.o., Z., i to isplatom na racun tog
vjerovnika za nekretninu pod toCkom V izreke, ali i prebijanjem iznosa njegove trazbine s
ostvarenom kupovninom za nekretnine pod to¢kom VI i VIl izreke.

40. U odnosu na navode N. S. dane na rogi$tu odrzanom 25. studenog 2020.,
kao i u podnesku od 1. kolovoza 2020. (stranice 1523 i 1524 spisa) istiCe se da u
situaciji kada je jamac podmirio obvezu glavnog duznika prema vjerovniku prije
otvaranja steCajnoga postupka, jamac je tada stupio u pravni polozaj vjerovnika te ima
pravo i obvezu podnijeti prijavu trazbine kao steCajni vjerovnik. Ako jamac u ovakvoj
situaciji ne prijavi trazbinu, tada se ima smatrati da je odustao od prava na ostvarenje
trazbine, jer on svoju trazbinu moze ostvarivati samo u ste€ajnom postupku. Dakle, za
sve iznose koji su prema navodima N. S. od njega kao jamca platca naplaéeni prije
otvaranje steCajnog postupka, isti moze ostvarivati samo u steCajnom postupku kao
ste€ajni vjerovnik, sve u smislu ¢lanka 167. SZ/15, odnosno €¢lanka 96. SZ/96. S tim u
vezi, napominje se da Nikola Suker kao jamac platac svoje pravo na namirenje kamata
od dana otvaranja ste€aja moze ostvarivati samo kao vjerovnik nizeg isplatnog reda,
nakon Sto sud pozove i vjerovnike nizeg isplatnog reda da prijave svoje trazbine, a Sto
sud u ovom steCajnom postupku jo$ nije ucinio, a prema stanju spisa izgledno je da u
konkretnom slucaju nece niti biti ispunjeni uvjeti za pozivanje vjerovnika nizih isplatnih
redova.

41. U odnosu pak na iznose koje je eventualno jamac platac platio za ste€ajnog
duznika kao glavnog duznika nakon otvaranja steCajnog postupka, u tom slu€aju
nastupa zakonska subrogacija i jamac stjeCe sva vjerovnikova ovlastenja prema
ste€ajnom duzniku kao glavnom duzniku. Medutim, jamac platac se mozZe namirivati iz
iznosa kupovnine dobivene prodajom nekretnina na kojima glavni vjerovnik ima pravo
odvojenog namirenja, dakle ne kao stecajni vjerovnik, tek nakon $to trazbina razlu¢nog
vjerovnika kao glavnog vjerovnika bude u cijelosti namirena iz te kupovnine.

42. Ovaj sud nije prihvatio prijedlog punomoénika N. S. za provodenje
financijskog vjestaCenja na okolnost stvarne visine trazbine razluénog vjerovnika E. M.
d.o.o.,, Z., iz razloga Sto u steCajnom postupku, koji je po svojoj pravnoj prirodi
izvanparni¢ni postupak, nije moguce dokazivanije ili raspravljanje o spornim Cinjenicama,
pa tako niti provodenje financijskog vjestaéenja u odnosu na okolnost visine trazbine
pojedinog razlulénog vjerovnika, veC¢ se isto moze dokazivati samo u parnichom
postupku na koji je upuéen N. S., kao osoba koja je osporila trazbinu razluénog
vjerovnika E. M. d.o.0., Z.
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43. Takoder, istiCe se da je razlucni vjerovnik E. M. d.o.0., Z., podneskom od 3.
rujna 2020. (stranica 1557 spisa) odgovorio na navode N. S. te je u cijelosti osporio
njegove prigovore, navodedéi da se protivi prijedlogu N. S., zbog toga $to se svaka uplata
na ime duga, Sto ukljuCuje i naplatu po zaduznicama, evidentira u poslovnim knjigama
ovog vjerovnika te da se iznos duga umanjuje za primljene uplate.

44. Clankom 117. OZ-a, u vezi s ¢lankom 247. stavkom 1 SZ-a, propisano je da
osoba koja se namiruje iz prodajne cijene moze, ako to utjeCe na njezino namirenje,
najkasnije na rocistu za diobu, drugoj takvoj osobi osporiti postojanje trazbine, njezinu
visinu i red namirenja.

45. Nadalje, ¢lankom 118. OZ-a propisano je da ¢e sud osobu koja je osporila
trazbinu uputiti da, u odredenom roku, pokrene parnicu ako odluka zavisi od spornih
Cinjenica, osim ako svoje osporavanje ne dokazuje pravomocnom presudom, javhom ili
privatnom ispravom koja ima znacenje javne isprave. Ako osoba koja osporava trazbinu
to osporavanje potkrepljuje pravomoénom presudom, javnom ili privatnom ispravom koja
ima znacCenje javne isprave, sud ¢e o osporavanju odluciti u ovrSnom postupku. Sud ce
o osporavanju odluciti u ovrSnom postupku i ako nisu sporne Cinjenice od kojih zavisi
donoSenje odluke.

46. Stavkom 3. istog Clanka propisano je da ako osoba koja je osporila trazbinu
ucini vjerojatnim postojanje razloga za osporavanje, sud ¢e donoSenje rjeSenja o
namirenju osobe Cija je trazbina osporena odgoditi do zavrSetka parnice. lIznimno, sud
moze donoSenje rjeSenja o namirenju i namirenje te osobe uvjetovati davanjem
jamc€evine. Stavkom 5. istog €lanka propisano je da ako osoba koja je upucena na
parnicu u roku koji joj je za to odreden ne dokaze da je parnicu pokrenula, smatrat ¢e se
da trazbina nije osporena, odnosno da je odustala od zahtjeva da njezina trazbina bude
namirena u ovrSnom postupku.

47. Sukladno citiranim odredbama ¢lanaka 117. i 118. OZ-a, ovaj sud je odlucio
N. S., koji tvrdi da bi se trebao namirivati iz prodajne cijene, odnosno kupovnine, te koji
je osporio visinu traZzbine razlu¢nog vjerovnika E. M. d.o.o., Z., uputiti da u roku od 8
dana od primitka ovog rjeSenja pokrene parnicu radi utvrdivanja osnovanosti
osporavanja trazbine razlu¢nog vjerovnika jer odluka zavisi o spornim ¢injenicama, a N.
S. svoje osporavanje ne dokazuje pravomoénom presudom, javnom ili privatnom
ispravom koja ima znacenje javne isprave.

48. Ujedno, istiCe se da ovaj sud ne nalazi razloge za odgadanje dono$enja
rjeSenja o namirenju razlu¢nog vjerovnika E. M. d.o.o., Z., do zavrSetka parnice, jer
prema misljenju ovog suda N. S. uopée nije uginio vjerojatnim postojanje razloga za
osporavanje niti je isti uopcCe i predlozio odgodu donosenja ovog rjesSenja.

49. Naime, iz iznosa kupovnine koja je dobivena unov€enjem nekretnina na
kojima pravo odvojenog namirenja ima razlu¢ni vjerovnik E. M. d.o.0., Z., u ukupnom
iznosu od 1.471.500,00 kuna, prvenstveno se namiruju troSkovi unovc€enja tih nekretnina
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u ukupnom iznosu od 272.542,92 kuna, koji se uplacuju na racun ste€ajnog duznika, a
potom razlucni vjerovnik E. M. d.o.0., Z., za iznos od 1.198.957,08 kuna.

50. Stoga, ocito je da se razlu¢ni vjerovnik E. M. d.o.o0., Z., nece biti namiren za
viSe od polovine ukupnog iznosa svoje trazbine u iznosu 2.728.270,60 kuna pa prema
misljenju ovog suda nema razloga da rjeSenje o namirenju trazbine ovog razlu¢nog
vjerovnika ne bude doneseno te da isti ne bude namiren iz vrijednosti nekretnina na
kojima ima pravo odvojenog namirenja. Prema tome, nema mjesta niti za odgadanje
namirenja, odnosno eventualnu rezervaciju iznosa za namirenje, jer bi se N. S. kao
jamac platac za iznos od 67.018,59 kuna, koji je prema njegovim navodima razlu¢ni
vjerovnik naplatio od njega, mogao namirivati iz iznosa kupovnine tek nakon Sto bi
razlucni vjerovnik u cijelosti bio namiren.

51. Zbog svih navedenih razloga, odluceno je kao u izreci ovog rjeSenja.
U Splitu 15. prosinca 2020.
Sudac

lvan Culi¢, v.r.

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog rieSenja dopustena je zalba. Zalba se moze izjaviti u roku od osam dana od
dostave rjeSenja, a dostava ovog rjeSenja smatra se obavljenom istekom osmog dana
od dana njegove objave na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova. Zalba se podnosi
Trgovackom sudu u Splitu, pisano u tri primjerka, a o istoj odlu€uje Visoki trgovacki sud
Republike Hrvatske.

Dna:

- steéajna upraviteljica M. S.

-1.B.d.d. S.

-E.M.d.o.0., Z.

-N. S., po punomoéniku D. B., odvjetniku u S.
-F. A, R. S. - nakon pravomoc¢nosti

- mrezna stranica e-Oglasna plo¢a sudova

- U spis
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